COMMENTAIRE DRAMATURGIQUE D’'UN EXTRAIT DE PIECE

EPREUVE A OPTION : ORAL
Julia Gros de Gasquet et Jean-Louis Besson
Coefficient de I'épreuve : 5
Durée de préparation de I'épreuve : 1 heure 30

Durée de passage devant le jury : 30 minutes donD2minutes d’exposé et 10 minutes de
guestions

Type de sujets donnés : extrait d’'une piéce

Modalités de tirage du sujet : tirage au sort dewsujets, le candidat en choisit un avant de
quitter la salle du tirage pour commencer sa prépaation.

Liste des ouvrages généraux autorisés : aucun
Liste des ouvrages spécifiques autorisés : les ceeisicomplétes de Kleist

Nous avons choisi les sujets dans les pieces dstldi@ ont été jouées en France récemmieat (
petite Catherine de Heilbronn, Penthés)léeelles dont la traduction francaise pose le ples
guestions intéressante&niphitryon La Cruche cassg@esans doute aussi parce que ces textes
nous ont semblé, oserons-nous l'écrire, particei'ant beaux ou dréles et de nature a susciter
des commentaires sensibles de la part de jeunesaffamés de théatre, nous I'espérons.

Voici les sujets qui ont été tirés au sort parsigandidats admissibles :

* Amphitryonde Heinrich von Kleist (traduction de l'allemandrgruth Orthmann et Eloi
Recoing, Actes, Sud, Babel, 2001)4 p. 392-395 depuis "mon amant, mon
époux" jusqu’a la fin de la scéne.

* Amphitryonde Heinrich von Kleist (traduction de l'allemandrgRuth Orthmann et Eloi
Recoing, Actes, Sud, Babel, 2001): 1,2, p.416-4d&puis « Laisse-moi » jusqu’a
« pourquoi tant de rougeur te monte au visage ? »

» Penthésiléale Heinrich von Kleist (traduction de I'allemandr gguth Orthmann et Eloi
Recoing, Actes, Sud, Babel, 2005cene 24 p. 647-649 « Quoi! Moi? » jusqu’a la
didascalie « elle 'embrasse ».

* La Petite Catherine de Heilbrontle Heinrich von Kleist (traduction de I'allemand par
Ruth Orthmann et Eloi Recoing, Actes, Sud, Bab@d12:1l, 1 p. 692-694 scéne entiere

» La Cruche casséee Heinrich von Kleist (traduction de l'allemand gaunth Orthmann et
Eloi Recoing, Actes, Sud, Babel, 2001) : Début p-217 jusqu’a « Ce pied est bot aussi
bien que l'autre »

» La Cruche cassége Heinrich von Kleist (traduction de l'allemand gauath Orthmann et
Eloi Recoing, Actes, Sud, Babel, 2001) : Scén@.B14- 316 « Ecoute bien petite Eve »
jusgu’a « remise au maitre a son atelier »



Les notes sont échelonnées de 14 a 20 sur 20rysalue la bonne connaissance des pieces de
la part des candidats. Ils ont tous démontré uekeréisance dans leur rapport aux fables et plus
généralement a I'ceuvre théatrale de Kleist.

Le principe du commentaire est aussi tres bienmalgéspar des candidats qui ont visiblement tous
été remarquablement préparés a I'épreuve et somiu® aux contraintes de cet exercice.

Nous attirons l'attention des futurs candidats ISmportance de la mise en lien de I'extrait a
commenter avec I'économie générale de la pieceeQeise en relation est souvent riche de
remarques ou paradoxes qui peuvent des lors skagipui au commentaire, voire le porter.

Le jury a été sensible a la lecture d’extraits dEng£ommentaire. Laissé au libre choix du
candidat, ce moment de lecture en dit long ches lesndidats écoutés, sur leur capacité a saisir
les enjeux dramaturgiques de la scéne, sur ceeqtrig texte et espace de lecture, fait naitre la
possibilité du théatre. Ainsi les nuances d’humg@es jeux de mots dea Cruche casséde
quiproquo dansAmphitryor), ou l'effet suscité par exemple par la poésiegkane et tragique
dansPenthésilésnt été des indicateurs fiables de la profondeucatamentaire des candidats.
Nous ne saurions que trop recommander aux futimdidats de penser véritablement ce moment
de lecture comme essentiel et de s’y préparer esécuence. Plus généralement la présentation
rhétorique des commentaires par les candidats mossmblé parfois faible. Voix éteintes,
élocution trop rapide ou heurtée, les prestaticostparfois pas pleinement convaincu en raison
d'une « actio » du candidat qui manquait de maitrRRarler face a un jury, en présence d’un
auditoire, tel est I'exercice de I'oral, quel qusibit. Cette dimension d’échange, de regards et de
parole adressés ne doit pas étre minimisée epsefitable dans toutes les matiéres.

L'oral de l'option théatre dans sa spécificité sogmp des candidats a l'aise avec I'analyse
dramaturgique : si certains ont largement enriebr commentaire de références a des mises en
scene de piéces de Kleist, ce que nous saluoosnviient de mettre encore davantage I'accent
dans le commentaire sur le fait théatral. L'analgeel'espace, de la présence d'objets, les
guestions de figurations et de jeu d’acteurs ddiére au cceur du commentaire. Quand ces
guestions ont été trop peu évoquées dans le coramemtu ou de la candidate, les 10 mn
d’échange avec le jury qui sont une partie intéigrahessentielle de I'épreuve comme le rappelle
le rapport de I'an dernier (2016), ont souvent perde rétablir I'équilibre ; la palme allant aux
candidats capables d’écouter les questions dugude suivre ce chemin vers la scene qu’elles
ont toujours essayé de tracer.



